Data: ....... [ /2018

RECENZJA NAUKOWA

artykuhu pt.
zlozonego do

STUDENCKIEGO CZASOPISMA NAUKOWEGO ,,KOLO HISTORII”

Autor/ka recenzjil:

A. Sumaryczna ocena artykulu?:

[...] moze zostac przyjety w obecnym ksztalcie;

[...] moze zostac przyjety pod warunkiem wprowadzenia zaznaczonych w tek$cie zmian:
[...] po ktorych powinien zosta¢ ponownie poddany recenzji;
[...] po ktorych nie musi by¢ poddawany recenz;ji;

[...] nie moze zosta¢ przyjety do ,,Kola Historii” poniewaz:
[...] nie spetnia w wystarczajagcym stopniu kryteriow naukowosci;

[...] zawiera powazne btedy merytoryczne.

B. Wady tekstu:

..] nie zawiera tezy ani wyraznie wskazanego przedmiotu badan;

..] zawiera powazne bledy merytoryczne;

..] wygtaszane w nim opinie nie zostalty dostatecznie uzasadnione;

..] w zbyt matym stopniu uwzglednia wazng literatur¢ przedmiotu;

..] wnosi zbyt maty wktad do omawianej dziedziny badan;

..] wykorzystuje prace innych autorow w sposob nie catkiem dopuszczalny;
..] jest miejscami niepoprawny pod wzgledem jezykowym;

..] jest niestarannie opracowany od strony typograficznej;
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..] jego tytul nie odzwierciedla dostatecznie tresci;

1 Prosz¢ poda¢ imig, nazwisko i stopien lub tytul naukowy
2 Prosze 0 zaznaczenie znaku X w jednym lub wiecej miejscu



C. Uzasadnienie i ewentualne uzupelnienie powyzszych zarzutow:

D. Proponowane zmiany:

E. Ocena koncowa artykutu (do 1 do 10 punktow):
Poprawno$¢ merytoryczna |[...]
Koherentno$¢ tekstu [...]
Wykorzystanie zrodet i literatury [...]
Wkiad ustalen do wiedzy naukowej [...]

Poprawno$¢ jezykowa [...]

F. Sumaryczna liczba punktow [...]

Podpis recenzenta/recenzentki



